Tézy na statne skusky pre bakalarsky Studijny program ucitelstvo
filozofie akademicky rok 2021/2022

Tézy st podkladom pre pripravu Studenta na Statnu
skuisku. Vymedzuju obsah arozsah pozadovanych
vedomosti, ktorych inteligentné porozumenie ma
Student preukdzat na skuaske. Od Studenta sa
ocakava, ze oblast vymedzena tézou je zvladnuta
prostrednictvom  kvalitnej znalosti prisluSnej
povinnej aprimeranej znalosti odportcanej
literatary. Samotné tézy st formulované tak, aby
Studentovi umoznili prezentovat svoje schopnosti
analytického a syntetického uvazovania v kontexte
viacerych absolvovanych predmetov.

Student bude odpovedat vzdy na jednu otdzku
(napr. 1.1 alebo 1.2, ¢ize z prvej otazky prvu tézu
alebo z prvej otazky druht tézu a pod.) z kazdého z
troch okruhov (z kazdého okruhu si vytiahne jednu
otazku). Okruhy su: teoreticka filozofia, prakticka
filozofia a dejiny filozofie.

Teoreticka filozofia

1. Logika a filozofia vedy 1

Téza ¢. 1: Vyrokova logika (druhy vyrokov

a spojok; ~, &, v, —, «; tabulkova metdda;
tautologia, kontradikcia, neutralna formula;
dokazy; zakladné pravidla odvodzovania).
Deduktivne a nededuktivne uvazovanie
(redukcia, analégia, netplna indukcia; aplna
indukcia).

Povinna literatiira:

CMORE]J, P.-VICENIK, J.: ,, Uvod do
problematiky metodolodgie vied V.” In: Organon
F, roc. 8, 2001, ¢. 1, s. 91-103;

CMORE], P.-VICENIK, J.: ,Uvod do
problematiky metodologie vied VI.” In:
Organon F, roc. 8, 2001, ¢. 2, s. 201-203.
GAHER, F.: Logika pre kazdého. (3. vyd.)
Bratislava : IRIS, 2003, s. 57-74, s. 108-111.
Logika 1. (e-learningovy kurz)

Odporicana literatira:

CMORE]J, P.-VICENIK, J.: ,, Uvod do
problematiky metodologie vied IIL.” In: Organon
F, roc. 7, 2000, ¢. 3, s. 326-337.

SMULLYAN, R.: Navéky nerozhodnuto: Uvod do
logiky a zdbavny priivodce ke Godelovym objeviim.
Praha : ACADEMIA, 2003, s. 25-55.

Téza ¢. 2: Predikatova logika (¢im sa lisi od
vyrokovej a subjekt-predikatovej logiky;
jazyk predikatovej logiky (PL); formalizacia

v jazyku PL; 4 zakladné odvodzovacie
pravidla v PL)

Povinnad literatiira:

GAHER, F.: Logika pre kazdého. (3. vyd.)
Bratislava : IRIS, 2003, s. 159-79, s. 192-199.
VOLEK, P.: Uvod do logiky a metodolégie vied.
Bratislava : Update Studio, 1999, s. 90-101.
Logika 1. (e-learningovy kurz)

Odporiicand literatira:

NEWTON-SMITH, W.H.: Logic: An Introductory
Course. London : Routledge, 1999, s. 106-140.
CMORE]J, P.: Uvod do logickej syntaxe a sémantiky.
Bratislava : Iris, 2001.

2. Filozoficka antropologia 1

Téza ¢. 1: Sloboda cloveka a jeho nabozenstvo
Povinna literatiira:

CORETH, E.: Moznosti cloveka. Badin : KSFX,
1997.

JASPERS, K.: Uvod do filosofie. Praha :
OIKOYMENH], 1996, s. 46-52.

Odporicana literatira:

CORETH, E.: Co je clovék? Praha : Zvon, 1994, s.
89-103, 186-192.

BARBOOVA, F. R.: Ziklady filozofickej
antropoldégie. Ruzomberok : FF KU, 2008, s. 177-
212.

LETZ, ].: Filozofickd antropologia. Bratislava :
Charis, 1994, s. 69-93.

SOKOL, ].: Filosofickd antropologie. Praha : Portal,
2002, s. 115-127.

Téza ¢. 2: Podstata cloveka

Povinna literatira:

CORETH, E.: Co je clovék? Praha : Zvon, 1994, s.
127-157.

Odporiicand literatira:

LETZ, ].: Filozofickd antropoldgia. Bratislava :
Charis, 1994, s. 33-49.

KENNY, A.: Tomas o lidském duchu. Praha :
Krystal OP, 1997, s. 114-140.




3. Teoria poznania

Téza ¢. 1. Podmienky poznania, istota,
evidencia, mienka, pochybovanie,
skepticizmus

Povinna literatira:

LEHRER, K.: Tedria poznania. Bratislava :
Infopress, 1999, s. 11-37.

DESCARTES, R.: Meditdcie o proej filozofii.
Bratislava : Chronos, s. 21-64.

Odporicana literatira:

SIROVIC, F.: Ludské poznanie. Nitra : SVD, s. 19-
33, 92-125, 214-220.

VOLEK, P.: Uvod do teérie poznania. Badin :
Kniazsky seminar, 1998, 2. vyd., s. 65-67.
DEMUTH, A.: Poznanie, vedenie alebo
interpretdcia? Pusté Ulany : Schola Philosophica,
2009, s. 16-57, 189-209.

Téza ¢. 2: Korespondencna, koherencna,
konsenzualna, pragmaticka tedria pravdy
Povinnd literatira:

SOUSEDIK, S.: Korespondenéni teorie pravdy v
oblasti empirického poznani. In: Hleddni pravdy
o pravdé. Svitavy : Trinitas, 2000, s. 13-28.
LEHRER, K.: Tedria poznania. Bratislava :
Infopress, 1999, s. 74-107.

Odporiicand literatiira:

VOLEK, P.: Uvod do tebrie poznania. Badin :
Knazsky semindr, 1998, 2. vyd., s. 48-65.
SIROVKVZ, F.: Cudské poznanie. Nitra : SVD, s.
126-149.

KOLAR, P.: Pravda a fakt. Praha : Filosofia, 2002,
s. 71-99.

DEMUTH, A.: Poznanie, vedenie alebo
interpreticia? Pusté Ulany : Schola Philosophica,
2009, s. 210-233.

4. Metafyzika 1

Téza ¢. 1: Zaklady kategorialneho systému a
chapania pricin

Povinna literatiira:

MUCK, O. Metafyzika I-I1I. Usp. M. Altrichter.
Olomouc : MCM, 1993, 1.2-1.3, s. 57-80, 84-100.
Odporiicand literatiira:

CORETH, E.: Metafyzika. Trnava : Dobra kniha,
1999, s. 47-73.

TOMAS AKVINSKY: O jsoucnu a bytnosti. In:
SOUSEDIK, S.: Jsoucno a byti. Uvod do Cetby sv.

Tomase Akvinského. Praha : Kfestanska
akademie, 1992, s. 68-103.

Téza ¢. 2: Vztah sticna a bytia, nauka o
transcendentaliach

Povinnd literatiira:

MUCK, O. Metafyzika I-1I. Usp. M. Altrichter.
Olomouc: MCM, 1993, 1.4, s. 106-122, 2.2, s.
156-163.

CORETH, E.: Metafyzika. Bratislava: TFTU, 1999,
s. 89-112

Odporiicand literatira:

GILSON, E.: Byti a nékteti filosofové. Praha :
OIKOYMENH, s5.179-217.

BOGLIOLO, A.: Ontoldégia. Bratislava : RK
CMBF UK, 1993, s. 65-80.

Prakticka filozofia

5. Etika 1

Téza ¢. 1: Kritéria moralneho hodnotenia
I'udskych skutkov

Povinna literatiira:

ARISTOTELES.: Etika Nikomachova. Bratislava :
Pravda, 1972, s. 19-58.

Odporiicand literatira:

ANZENBACHER, A.: Uvod do etiky. Praha :
Zvon, 1994. s. 13-128.

KUNA, M.: Uvod do etiky cnosti. Ruzomberok:
FF KU, 2010, s. 31-45.

MCINERNY, R.: Ethica Thomistica. The Moral
Philosophy of Thomas Aquinas. Washington D.C. :
The Catholic University of America Press, 1997,
s. 1-34, 77-89.

Téza ¢. 2: Moralne principy, prakticka
rozumnost a moralne rozhodnutie ,tu a teraz”
Povinna literatira:

MACINTYRE, A.: Ztrdta ctnosti. Praha :
OIKOYMENH, 2004, s. 213-237.

Odporicana literatira:

ARISTOTELES.: Etika Nikomachova. Bratislava :
Pravda, 1972, s. 141-159.

AUBENQUE, P.: Rozumnost podle Aristotela.
Praha : OIKYMENH, 2003, s. 43-77.

KUNA, M.: Uvod do etiky cnosti. Ruzomberok:
FF KU, 2010, s. 31-83.

MCINERNY, R.: Etica Thomistica. The Moral
Philosophy of Thomas Aquinas. Washington D.C. :




The Catholic University of America Press, 1997,
s. 90-113.

6. Etika zivota

Téza ¢. 1: Vznik ¢loveka a problém umelého
oplodnenia, pokusov na embryach, umelé
potraty

Povinna literatiira:

FISHER, A.: Jednovajecna dvojcata a zac¢atek
individudlniho lidského zivota. In: Scripta
bioethica, roc. 4, 2004, ¢. 1, s. 6-13.

SLIPKO, T.: Hranice Zivota. Dilemy stiasnej
bioetiky. Trnava : Dobra kniha, 1998, s. 105-120,
135-161, 168-179.

Odporicana literatiira:

ONDOX, J. P.: Bioetika. Svitavy : Trinitas, 1999,
s. 65-84.

HASKOVCOVA, H.: Lékafski etika. Praha :
Galén, 2002, 3. vyd., s. 113-129.

Téza ¢. 2: Urcenie smrti cloveka a problém
eutanazie

Povinna literatiira:

BOSMANSKY, K., MOJZESOV A, M., STEFKO,
A.: Mozgova smrt — kritérium smrti ¢loveka. In:
Acta Facultatis theologicae Universitatis
Comenianae Bratislaviensis, roC. 1, r. 2001, ¢. 2, s.
150-156.

VOLEK, P.: Je celkovd mozgova smrt smrtou
¢loveka? In: ANDREANSKY, E. (ed.): Filozofia a
Zivot — Zivot filozofie. Bratislava : Iris, 2004, s. 320-
325.

SLIPKO, T.: Hranice Zivota. Dilemy sticasnej
bioetiky. Trnava : Dobra kniha, 1998, s. 234-254.
Odporiicand literatiira:

VIRT, G.: Zit aZ do konce. Praha : Vysehrad,
2000, s. 22-40.

KASS, L. R.: Nepodam zadny smrtici 1€k. Pro¢
lekafi nesméji zabijet. In: THOMASMA, D. C,,
Kushnerova, T.: Od narozeni do smrti., Praha :
Mlada fronta, 2000, s. 236-250.

7. Politicka filozofia 1

Téza ¢. 1: Teorie spravodlivosti

Povinna literatiira:

ARISTOTELES.: Etika Nikomachova. Bratislava :
Pravda, 1972, s. 113-140, (V. kapitola)
MACINTYRE, A.: Ztrdta ctnosti. Praha :
OIKOYMENH, 2004, s. 284-297

RAWLS, ].: Teorie spravedinosti. Praha : Victoria
Publishing, 1995, s. 17-32, 38-42 64-67, 92-95,
112-116.

Odporiicand literatira:

BARSA, P.: Teorie spravedlnosti Johna Rawlse.
In: Politologicky ¢asopis, 1995, No. 4, s. 339-351.
KIS, ]J.: Soucasna politicka filosofie. Praha :
OIKOYMENH, 1997, s. 7-46.

KOLLER, P.: Nové teorie smlouvy, In:
BALLESTREM, K., OTTMANN, H. (eds):
Politickd filosofie 20. stoleti. Praha :
OIKOYMENH, 1993, s. 267-290.

Téza ¢. 2: Dobry I'udsky zivot, liberalizmus

a tradicia

Povinna literatira:

MACINTYRE, A.: Transformacia liberalizmu na
tradiciu, In: GAL, E., NOVOSAD, F. (eds.):

O slobode a spravodlivosti. Bratislava : Archa,
1993, s. 173-199.

MACINTYRE, A.: Ztrdta ctnosti. Praha :
OIKOYMENH, 2004, s. 238-262

Odporicana literatira:

KIS, J.: Soucasnd politicka filosofie. Praha :
OIKOYMENH, 1997, s. 7-46.

KUNA, M.: Etika a politika v perspektive Alasdaira
Maclntyra. Ruzomberok: FF KU, 2010, s. 60-92.

8. Filozofia prava

Téza ¢. 1: Tomasove chapanie prava a jeho
dosledky pre tvorbu, platnost, zaviaznost

a kritiku pozitivnej legislativy

Povinnd literatiira:

éPRUNK, K.: Tomas Akvinsky o zakonech

v Teologické sumé. Praha : Krystal OP, 2003, s. 17-
25, 56-91 (STh otazky 90, 94-96).

Odporiicanad literatiira:

HITTINGER, R.: The First Grace: Rediscovering
Natural Law in the Post-Christian Age.
Wilmington, Delaware : ISI Books, 2003, s. 63-
91.

PORTER, J.: Natural and Divine Law. Reclaiming
the Tradition for Christian Ethics. Ottawa :
Novalis, 1999, s. 25-61.

Téza ¢. 2: Proceduralna tedria prirodzeného
prava: moralka umoznujaca pravo podla Lona
Fullera

Povinna literatiira:



FULLER, L.: Morilka prdva. Praha :
OIKOYMENH, 1998, s. 37-90.

Odporicana literatiira

LISSKA, A.: Aquinas’s Theory of Natural Law. An
Analytic Reconstruction. Oxford : Clarendon
Press, 1996, s. 16-25.

SIMON, T.W.: Law and Philosophy. An
Introduction with Readings. New York : McGraw-
Hill Companies, 2001, s. 58-62, 68-72.

9. Estetika 1

Téza €. 1: Grécka anticka estetika.

Povinna literatiira:

SVOBODA, K.: Vyvoj antické estetiky. In: Studie o
poditcich uvazovani o krdse v antickém Recku.
Praha : VSUP, 1997, s. 27-72.

ARISTOTELES: Poetika. 1448b4 — 1451a15.
Praha: Rezek, 1999, s. 342-351.

Odporicana literatira:

KRATOCHVIL, Z. - BOUZEK, J.: Re¢ uméni a
archaickd filozofie. Praha : Herrman a synové,
1995.

SCRUTON, R.: Estetické porozuméni. Eseje
o filozofii, uméni a kulture. Brno : Barrister &
Principal, 2005.

TATARKIEWICZ, W.: Dejiny estetiky I. zv.
Starovekd estetika. Bratislava : Tatran, 1985.

Téza ¢. 2: Dve podoby teorie: umelecka kritika
alebo hra, symbol a slavnost.

Povinna literatira:

NIEDERLE, R.: Uméleckd kritika. In: Pojmy
estetiky: analyticky pfistup. Brno : Masarykova
univerzita, 2010, s. 19 - 38

GADAMER, H. G.: Aktualita krdasneho. Uméni
jako hra, symbol a slavnost. Praha : Tridda, 2003, s.
27-52.

Odporicana literatira:

GRAHAM, G.: Filosofie uméni. Brno : Barrister &
Principal, 2000.

SCHNEIDER, N.: Dejiny estetiky od osvietenstva
po postmodernu. Bratislava : Kalligram, 2002.
ZUSKA, V.: Estetika. Uvod do soudasnosti
tradi¢né discipliny. Praha : Triton, 2001.

Dejiny filozofie

10. Anticka filozofia

Téza ¢. 1: Jednota a mnohost ako principy
vysvetlovania sveta v koncepciach
predsokratovskych filozofov

Povinna literatiira:

Antoldgia z diel filozofov. Predsokratovci a Platon,
Bratislava 1998. (Parmenides, Herakleitos)
Odporiicand literatira:

KIRK, S., RAVEN, J. E., SCHOFIELD, M.:
Predsokratovsti filosofové, Praha : OIKOYMENH,
2004.

KALANDRA, Z.: Parmenidova filosofie. Praha :
Herrmann a synové, 1996.

Téza ¢. 2: Clovek a polis u Platéna a Aristotela

Povinna literatiira:

PLATON: Dialogy, II. zv., Bratislava : Tatran,
1990, Stit, 427 d — 445 a, s. 134-157

Odporiicanad literatira:

MULGAN, R. G.: Aristotelova politicka teorie.
Praha : OIKOYMENH, 1998.

VERNANT, J. P.: Pocitky feckého mysleni. Praha :
OIKOYMENH, 1993.

11. Stredoveka filozofia

Téza ¢. 1: Tomas Akvinsky a Rajmund Lullus
o cloveku

Povinna literatiira:

VOLEK, P.: Dejiny filozofického myslenia

v stredoveku. Badin 1996, s. 89-90.

VOLEK, P.: Predpoklady chapania ¢loveka

u Rajmunda Lullu. In: Filozofia, ro€. 58, 2003, ¢.
4, s. 233-246.

VOLEK, P.: Zakladné aspekty filozofickej
antropologie podla sv. Tomasa Akvinského. In:
Filozofia, ro€. 54, 1999, ¢. 6, s. 377-389.

Odporicand literatira:

VOLEK, P.: Filozofia cloveka podla Tomdsa
Akvinského. Ruzomberok, 2003, s. 232-239, 248-
280.

Téza ¢. 2: Tomas Akvinsky a Machiavelli o
vladnuti
Povinna literatiira:




TOMAS AKVINSKY: O krélovstvi ke krali
kyperskému. In: SOUSEDIK, S.: Texty k studiu
stfedovéké filosofie. Praha : Karlova univerzita,
1994, 1.-1V., s. 27-67.

MACHIAVELLI, N.: Vlada#. Praha : Ivo
Zelezny, 1995, IX-XI. XV-XVL, s. 50-58, 71-75.
Odporicana literatira:

SWIEZAWSKI, S.: Novy vyklad sv. Tomdsa. Brno :
Cesta, 1997, s. 162-167.

VOLEK, P.: Dejiny filozofického myslenia v
stredoveku. Badin : Kilazsky seminar, 1996, s. 91-
92, 117-118.

SIROVIC, F.: Dejiny filozofie I. Novovek - 1. &ast.
Trnava : Dobra kniha, 1997, s. 20-26.
ARCHIBALD, K.: Aquinas as Medieval
Conservative. In: SIGMUND, PAUL E. (ed.): St.
Thomas Aquinas on Politics and Ethics. New York
— London : Norton, s. 136-142.

12. Novoveka filozofia 1

Téza ¢. 1: Filozofia novovekého racionalizmu:
R. Descartes (metafyzické predpoklady tedrie
poznania, metodicka pochybnost, prvy
princip, dokazy existencie Boha, zaklady
fyziky, kozmoldgie a psycholdgie), B. Spinoza,
G. W. Leibniz.

Povinna literatiira:

DESCARTES, R.: Mediticie o prvej filozofii.
Bratislava : Chronos, 1997, s. 21-89.
Odporicana literatira:

ROD, W.: Novoveki filosofie I. Praha :
Oikoymenh, 2001, s. 62-118, 279-323.

ROD, W.: Novovekd filosofie I1. Praha :
Oikoymenh, 2004, s. 84-142.

CORETH, E.: Filosofie 17. a 18. stoleti. Olomouc :
Nakladatelstvi Olomouc, 2002, s. 29-102.
SCRUTON, R.: Kritke dejiny novovekej filozofie.
Od Descarta po Wittgensteina. Bratislava : Archa,
1991, s. 35-90.

Téza ¢. 2: Filozofia novovekého empirizmu: F.
Bacon (idoly, induktivna metéda), J. Locke
(kritika innatizmu, p6vod idei a ich delenie,
primarne a sekundarne kvality), G. Berkeley,
D. Hume.

Povinna literatiira:

BACON: F.: Nové Organon. In: Antolédgia z diel
tilozofov. Humanizmus a renesancia. Bratislava :
Iris, 2006, s. 226-245.

LOCKE, ].: Rozprava o [udskom rozume. In:
Antoldgia z diel filozofov. Novovekd empirickd

a osvietenskd filozofia. Bratislava : Pravda, 1967, s.
53-78.

Odporiicand literatira:

ROD, W.: Novovéki filosofie I. Praha :
Oikoymenh, 2001, s. 19-44.

ROD, W.: Novoveki filosofie I1. Praha :
Oikoymenh, 2004, s. 33-83, 143-169, 397-443.
CORETH, E.: Filosofie 17. a 18. stoleti. Olomouc :
Nakladatelstvi Olomouc, 2002, s. 103-145.
SCRUTON, R.: Kritke dejiny novovekej filozofie.
Od Descarta po Wittgensteina. Bratislava : Archa,
1991, s. 91-146.

13. Novoveka filozofia 2

Téza ¢. 1: Filozoficky projekt 3 kritik I. Kanta.
Kritika ¢istého rozumu: moznost matematiky,
moznost prirodovedy, moznost metafyziky.
Kritika praktického rozumu: formalna a
autonomna etika povinnosti. Kritika siidnosti:
esteticka a teleologicka sudnost.

Povinnad literatiira:

KANT, L.: Prologomena ke kazdé ptisti metafyzice
jez se bude moci stat védou. Praha : Svoboda, 1992,
s. 32-92.

Odporicana literatira:

CORETH, E.: Filosofie 17. a 18. stoleti. Olomouc :
Nakladatelstvi Olomouc, 2002, s. 172-240.
SCRUTON, R.: Kritke dejiny novovekej filozofie.
Od Descarta po Wittgensteina. Bratislava : Archa,
1991, 147-179.

SIROVIC, F.: Dejiny filozofie II. Novovek 2. éast.
Trnava : Dobra kniha, 1997, s. 7-67.

Téza ¢. 2: Filozofia existencie: S. Kierkegaard,
K. Jaspers (filozoficka viera), M. Heidegger
(metafyzika — Nic¢ — azkost), J.-P. Sartre, A.
Camus (absurdno a samovrazda, absurdné
mury).

Povinna literatiira:

JASPERS, K. Filosofickdi vira. Praha :
OIKOYMENH, 1994, s. 9-20.
HEIDEGGER, M.: Co je metafyzika? Praha :
OIKOYMENH, 1993, s. 37-67.



CAMUS, A.: Mytus o Sizyfovi. (Esej o absurdne),
Pdd, Caligula. Bratislava : Slovensky spisovatel,
1993, s. 6-24.

Odporiicand literatiira:

THURNHER, R. - ROD, W. - SCHMIDINGER,
H.: Filosofie 19. a 20. stoleti. III. ¢ast. Praha :
Oikoymenh, 2009, s. 15-74, 221-423.

JANKE, W.: Filosofie existence. Praha : Mlada
fronta, 1994.

BIEMEL, W.: Martin Heidegger. Praha : Mlada
fronta, 1995.
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